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Анализ результатов итогового сочинения в выпускных классах и выработка мер по повышению качества обучения русскому языку совместно с общественными и профессиональными организациями

Решение о том, что школы должны писать итоговое сочинение, принято во исполнение перечня поручений Президента Российской Федерации от 27 декабря 2013 г. по реализации Послания Президента Российской Федерации Федеральному Собранию Российской Федерации от 12 декабря 2013 г. Оно обусловлено тем, что школа должна воспитывать личность. Введение итогового сочинения как формы допуска к государственной итоговой аттестации подтолкнет школьников к изучению русского языка и литературы, а также к развитию умения правильно формулировать и излагать собственные мысли.

Итоговое сочинение — это сочинение-рассуждение, основанное на литературном материале. Формат рассуждения подразумевает, что в тексте должен быть ряд логически связанных мыслей на предложенную тему. Строить рассуждение нужно с опорой на литературное произведение — художественный или публицистический текст. Не запрещается дополнительно писать и о других сферах культуры и истории: кино, живописи, театре, философии.

Итоговое сочинение, с одной стороны, носит надпредметный характер и нацелено на проверку общих речевых компетенций обучающегося, выявление уровня его речевой культуры, оценку умения выпускника рассуждать по избранной теме, аргументировать свою позицию; с другой стороны, оно является литературоцентричным, так как содержит требование построения аргументации с обязательной опорой на литературный материал. 
Как и в предыдущие годы, итоговое сочинение является допуском выпускников к государственной итоговой аттестации. При этом обучающиеся с ограниченными возможностями здоровья вправе выбрать написание изложения. В рамках открытых направлений тем итогового сочинения разрабатываются конкретные темы итогового сочинения (подбираются тексты изложений) для каждого часового пояса отдельно. А конкретные темы итогового сочинения (тексты изложений) доставляются в органы управления образованием на местах в день проведения итогового сочинения (изложения).

30 августа 2021 года стали известны официальные направления итогового сочинения для 11 класса в 2021-2022 учебном году. 

В республике Марий Эл 1 декабря 2021 года обучающиеся писали сочинения по следующим темам (по одной из 5 направлений): 
1.Человек путешествующий: дорога в жизни человека (дорога реальная, воображаемая, книжная).
2.Цивилизация и технологии – спасение, вызов или трагедия? (достижения и риски цивилизации, надежды и страхи, с ней связанные).
3.Преступление и наказание – вечная тема (преступление и наказание как явление социальное и нравственное, совесть и стыд, ответственность, раскаяние).
4.Книга (музыка, спектакль, фильм) – про меня (высказывание о тексте, который представляется личностно важным для одиннадцатиклассника).
5.Кому на Руси жить хорошо? – вопрос гражданина (социальные пороки и общественная справедливость).
Как показывает опыт, для успешного написания работы учащиеся должны знать прежде всего критерии оценивания итогового сочинения. Именно знание критериев оценивания как итогового сочинения, так и сочинения на ЕГЭ способствуют более ясному и четкому пониманию учащимися того, что от них требуется, а значит, и повышению качества выполнения данного задания. Большинство работ свидетельствуют о знании выпускниками данных критерияев.
Критерии оценивания итогового сочинения

Требование № 1. «Объем итогового сочинения».

Рекомендуемое количество слов – от 350. Максимальное количество слов в сочинении не устанавливается. Если в сочинении менее 250 слов (в подсчет включаются все слова, в том числе и служебные), то выставляется «незачет» за невыполнение требования № 1 и «незачет» за работу в целом (такое сочинение не проверяется по критериям оценивания). 

Требование № 2. «Самостоятельность написания итогового сочинения» 

Итоговое сочинение выполняется самостоятельно. Не допускается списывание сочинения (фрагментов сочинения) из какого-либо источника или воспроизведение по памяти чужого текста (работа другого участника, текст, опубликованный в бумажном и (или) электронном виде, и др.). Допускается прямое или косвенное цитирование с обязательной ссылкой на источник (ссылка дается в свободной форме).

Итоговое сочинение оценивается по следующим 5 критериям:

1. «Соответствие теме»; 
2. «Аргументация. Привлечение литературного материала»; 
3. «Композиция и логика рассуждения»; 
4. «Качество письменной речи»; 
5. «Грамотность». 
Критерии № 1 и № 2 являются основными. 
Для получения «зачета» за итоговое сочинение необходимо получить «зачет» по критериям № 1 и № 2; выставление «незачета» по одному из этих критериев автоматически ведет к «незачету» за работу в целом; а также нужно получить для общего «зачета» дополнительно «зачет» по одному из других критериев («композиция и логика рассуждения», «качество письменной речи», «грамотность»).
Критерий № 1 «Соответствие теме» 
Данный критерий нацеливает на проверку содержания сочинения. Участник должен рассуждать на предложенную тему, выбрав путь ее раскрытия (например, отвечает на вопрос, поставленный в теме, или размышляет над предложенной проблемой и т.п.). 
«Незачет» ставится только в случае, если сочинение не соответствует теме или в нем не прослеживается конкретной цели высказывания, то есть коммуникативного замысла. Во всех остальных случаях выставляется «зачет». 
Критерий № 2 «Аргументация. Привлечение литературного материала» 
Данный критерий нацеливает на проверку умения использовать литературный материал (художественные произведения, дневники, мемуары, публицистику, произведения устного народного творчества (за исключением малых жанров), другие литературные источники) для аргументации своей позиции.
Незачет» ставится при условии, если сочинение написано без привлечения литературного материала или в нем существенно искажено содержание произведения, или литературные произведения лишь упоминаются в работе, не становясь опорой для аргументации. Во всех остальных случаях выставляется «зачет».
Критерий № 3 «Композиция и логика рассуждения» 
Данный критерий нацеливает на проверку умения логично выстраивать рассуждение на предложенную тему. Участник должен выдерживать соотношение между тезисом и доказательствами.
«Незачет» ставится при условии, если грубые логические нарушения мешают пониманию смысла сказанного или отсутствует тезисно-доказательная часть. Во всех остальных случаях выставляется «зачет». 
Критерий № 4 «Качество письменной речи» 
Данный критерий нацеливает на проверку речевого оформления текста сочинения. Участник должен точно выражать мысли, используя   разнообразную лексику и различные грамматические конструкции, при необходимости уместно употреблять термины.  
«Незачет» ставится при условии, если низкое качество речи (в том числе речевые ошибки) существенно затрудняет понимание смысла сочинения. Во всех остальных случаях выставляется «зачет». 
Критерий № 5 «Грамотность» 
Проверяется грамотность участника. 
«Незачет» ставится при условии, если на 100 слов приходится в сумме более пяти ошибок: грамматических, орфографических, пунктуационных

Итак, после ознакомления с критериями, учитель, как правило, дает план сочинения. Выпускники Республики Марий Эл показали в целом знание композиции итогового сочинения в соответствии с данным планом.
План итогового сочинения

Сочинение состоит из трех основных частей: 
I. Вступление (главный тезис или идея) 
II. Основная часть (аргументация к тезису)
1. Первый тезис (мысль)+аргумент: обращение к произведению, его интерпретация, промежуточный вывод.
2. Второй тезис (мысль)+аргумент: обращение к произведению, его интерпретация, промежуточный вывод. 
III. Заключение. 
Примечание. По объему основная часть должна быть больше, чем вступление и заключение, вместе взятые. Тезис, подкрепленный аргументом, может быть всего один. 

После составления плана учителю целесообразно поработать над конкретным и четким алгоритмом написания итогового сочинения. Такой алгоритм даст возможность выполнить учащимся пошаговую работу по написанию итогового сочинения, понять сам процесс творчества. Нужно отметить, что одиннадцатиклассники в большинстве своем писали сочинения в соответствии с этим алгоритмом.
Алгоритм написания итогового сочинения. 

1.Работа над пониманием темы: поразмышлять над смыслом темы, выделив в ней ключевые слова; (например, ключевое слово в теме «Как искусство влияет на человека?» - «как»; в теме «Что помогает человеку найти свой путь?» – «что» ).
2.Формулировка тезиса (идеи) итогового сочинения: формулировка должна быть четкой и краткой (1-2 предложения); тезис – это ответ на вопрос темы;
3.Аргументация к тезису: привлечение 1-2-х художественных произведений, интерпретация которых соответствует тезису.
Это может быть комментированный пересказ эпизода, актуализация проблематики произведения, аспектная характеристика литературного героя, обращение к системе образов, сопоставление героя и эпизода и т.д. 

4. Заключение. Выводы должны соответствовать тезису сочинения, но должны быть сформулированы по-другому.

В последние 2-3 года выпускники стали лучше писать итоговое сочинение, но, к сожалению, ошибок еще много, и повторяются они из года в год. Не исключение в этом отношении и 2021 год.
Содержательный анализ по итогам написания итогового сочинения показывает, что выпускники текущего года испытывают затруднения, связанные с отсутствием навыков построения логически связанных текстов, глубокого осмысления текста произведения, критического подхода к нему, а также грамотного выражения собственных мыслей и чувств. 
Необходимо отметить методические проблемы, которые влияют на подготовку и обучение участников сочинения:  

- во-первых, недостаточное внимание к формированию умений, необходимых для создания собственного текста (ошибки обучающихся в выделении ключевых слов в формулировке темы, недостаточный анализ смысла каждого из них, их взаимосвязи, неумение участников итогового сочинения строить причинно-следственные рассуждения, недостаточно сформированное умение органично включить литературный материал в собственное рассуждение, смещение акцентов с наиболее важных моментов в сочинении на второстепенные); 
- во-вторых, недостаточная работа с текстами художественной литературы: отсутствие систематической и целенаправленной работы с текстами, что приводит к несформированному у отдельных обучающихся умению глубоко анализировать литературный материал: неумению определять тему и идею литературного произведения, н выявлять проблематику, высказывать свою точку зрения; 

- в-третьих, недостаточна работа по повышению уровня речевой деятельности учащихся на уроках литературы - И еще одна причина, влияющая на подготовку и обучение обучающихся, - это ограниченность круга чтения обучающихся и поверхностное знание ими литературного произведения. 

Выводы по итогам анализа сочинений по требованию № 1 «Объем итогового сочинения».

1.Объём проверенных сочинений, как правило, соответствовал 

требованию, часто превышал рекомендованную норму. Средний объем 

итогового сочинения – 250 – 400 слов. Проявилась тенденция к созданию связного текста объемом примерно 300 слов.  

2. Объем работ, не соответствующих требованию № 1, составлял от 200 до 230 слов. Те, кто не выполнил требования № 1, получили «незачет» за работу в целом.

Выводы по итогам анализа сочинения по требованию № 2 «Самостоятельность написания итогового сочинения». 

В соответствии с требованием № 2 итоговое сочинение выполняется самостоятельно. Не допускается списывание сочинения (фрагментов сочинения) из какого-либо источника или воспроизведение по памяти чужого текста (работа другого участника, текст, опубликованный в бумажном и / или электронном виде, и др.). Допускается прямое или косвенное цитирование с обязательной ссылкой на источник (ссылка дается в свободной форме.) 

Если сочинение признано несамостоятельным, то выставляется «незачет» за невыполнение требования № 2 и «незачет» за работу в целом (такое сочинение не проверяется по критериям оценивания).  

Работы участников итогового сочинения, фрагменты сочинения, вызывающие сомнения на соответствие требованию № 2, проверялись членами школьных экспертных комиссий. 
В соответствии с требованием № 2 необходимо сделать выводы: 
- большинство итоговых сочинений написаны самостоятельно, в работах не воспроизводятся части текстов из каких-либо источников, итоговые сочинения не имеют сходства между собой.  

- отдельные сочинения отличаются высоким уровнем исполнения, творческим подходом к осуществлению коммуникативного замысла работы.  

- те участники итогового сочинения, которые не выполнили требование № 2, получили «незачет» за работу в целом. 
Выводы по итогам анализа сочинений по критерию № 1 «Соответствие теме». 

1. Участники итогового сочинения, получившие «зачет», отразили в 

своих работах достаточное понимание темы, раскрыли её на основе самостоятельно сформулированного тезиса, достаточно уверенно рассуждали. 

Самым распространенным является сочинение-ответ (рассуждения на выбранную тему, содержащие ответы на вопрос). Раскрывая тему сочинения, участники старались рассмотреть ее с разных сторон, найти ее отражение в произведениях разных писателей.  

2. Но было определенное количество работ, где сочинение работа не соответствовало критерию 1 и получила «незачет» за работу в целом: участники не обнаружили понимания темы, подменяли ее или объясняли ее крайне упрощенно, вне связи с проблематикой произведения
Непонимание формулировки темы можно признать типичной ошибкой сочинений выпускников.
Многие пишущие все-таки не до конца понимают формулировку темы и недостаточно внимания уделяют ракурсу постановки вопроса: школьники часто расширяют содержание работы до уровня тематического направления, размышляют в целом о путешествиях, цивилизации, роли книги в жизни человека и т.п. без учета конкретного аспекта рассуждений, заявленного в теме. Выпускники обнаружили неумение выявить ключевые слова в формулировке вопроса, чтобы направить свои рассуждения в правильное русло и не уйти от темы сочинения. 

В связи с этим целесообразно постоянно практиковать учителю работу по составлению тезисов к сочинению, опираясь на ключевые слова формулировки темы, взяв при этом целый список примерных готовых тем по всем направлениям – тем 20 – 30.
Типичной ошибкой также является нечеткое понимание терминов или нравственно-психологических понятий в формулировке избранной темы. Учителям русского языка и литературы следует поработать и над смысловым наполнением некоторых терминов или понятий. 
Выводы по результатам анализа по критерию № 2 «Аргументация. Привлечение литературного материала»: 

1. Неумение четко и кратко сформулировать главную мысль (тезис) сочинения и последовательно доказать ее в основной части высказывания. 

2. Неудачный подбор литературного материала для аргументации своих мыслей, его неумелое включение в работу; часто основная часть не соответствует тезису. 

3. Искажение литературных текстов и фактические ошибки. 

Ошибки по 2 критерию - типичные ошибки всех школьных сочинений по литературе, начиная с 5 класса. Но сейчас дело осложняется тем, что школьники мало читают, а если читают, то без интереса и без увлечения чтением. Любой учитель русского языка и литературы понимает, что мотивация учащихся к чтению художественной литературы, формирование навыков смыслового чтения – одна из главных его задач на уроках литературы. Кроме того, от учителя требуется постоянная практика в формулировке тезиса (идеи) сочинения с подбором необходимых 2-х произведений по теме. Можно это делать вместе с работой по пониманию темы сочинения (прямо по списку примерных тем).

Выводы по результатам анализа по критерию № 3 «Композиция и логика рассуждения»: 

Во многих работах выпускников можно заметить также типичные ошибки. 

1. Непродуманность структуры и композиции сочинения, логические ошибки. 

2. Отсутствие смысловых связей между основными частями сочинения, особенно между вступлением и заключением.

3. Содержание каждого абзаца основной части должно включать в себя тезис (мысль, требующую доказательств), аргументы (доказательства), необходимые примеры (с использованием литературного материала), промежуточные выводы;

4. В заключение следует дать краткий и точный ответ на вопрос темы уже с подведением итога всего рассуждения, соотнести его с главным тезисом (идеей).

Ошибки по данному критерию всегда связаны с тем, что учащиеся недостаточно обучены писать сочинения по строгому алгоритму, хотя о 3-х частной композиции любого сочинения сейчас говорят уже с 1 класса. Работа по составлению тезисов, о которой говорилось ранее, должна продолжится и с приведением нужных аргументов для доказательства этих тезисов. И здесь учителю важно показать 3-5 образцов готовых итоговых сочинений или написать их вместе в классе. Перед учеником должна быть видимая модель сочинения.
Выводы по результатам анализа по критерию № 4 «Качество письменной речи».
Из года в год мы наблюдаем в сочинениях обучающихся
· низкое качество речи и речевые ошибки; 
· ошибки в процессе редактирования, переписывания и проверки сочинения. 
В итоговом сочинении следует точно выражать мысли, используя разнообразную лексику и различные грамматические конструкции; 
уместно употреблять термины, избегать речевых штампов и не допускать того, чтобы низкое качество речи, в том числе речевые ошибки, существенно затрудняло понимание смысла высказывания. 

Как известно, речевые ошибки – бич наших школьников в любом виде работы, особенно в сочинениях разных типов. Тут должна быть целенаправленная и систематическая работа учителя на каждом уроке по повышению качества письменной речи. Как показывает опыт, учащиеся даже не знают виды речевых ошибок, не говоря уже о пути их устранения.
Выводы по результатам анализа по критерию № 5 «Грамотность».

Грамотность подсчитываются по нормам оценок для работ по русскому языку. При этом важно: обратить внимание на сомнительные орфограммы и проверить их либо обратиться к орфографическому словарю; 
· определить места возможных пунктуационных ошибок, которые легко обнаружить при анализе внутренней структуры предложений. 
· при переписывании сочинения следует помнить, что оно должно быть написано разборчивым почерком.
· переписывая работу начисто, выпускнику нужно следить за временем, так как экспертами проверяется только текст, переписанный в выданный бланк. 
Как правило, больше всего школьники ошибаются в пунктуации. Орфографических ошибок все же меньше в сочинениях.
